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ABSTRACT

In this artcile Iraq’s the contrbuting to crime statues will be study in the Iraq’s 1969 Criminal
law that has been still in the force. In addition. In addition, according to this law, which
separates the legal status of subsidiaries, principal criminal and contributors, it has been
studied whether any of the principal offenders are held accountable in a crime committed in
the course of an affiliation.
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111 SAYILI 1969 TARIHLI IRAK CEZA KANUNUNDA SUCA
ISTIRAKIN STATULER AYRIMI

OZET

Ozet: Bu makalede, 1969 tarihinde yiiriirliige giren ve halen yiiriirliiliikte olan 111 say1li Irak
Ceza Kanunda yer alan suca istirakin statiiler ayirimi incelenmistir. Ayrica suga istirak
statiilerinini, asli igtirak ve feri istirak gurbuna ayiran bu kanuna gore, istirak halinde islenen
bir sugta kimlerin asli fail kimleri de serik olarak sorumlu tutulmasina ve bu durumla ilgili
nasil bir hilkme yer verdigi incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Irak Ceza Kanunu, Suca Istirak, Suca Istirakin Statiileri

GIRIiS
Sug, insan davranislariyla meydana gelen bir olaydir. islam inancina gére diinyanin ilk sucu
Kabil’in kardesi Habil’i 6ldiirmesidir. O glin baslayan sug fiili ginim{iize kadar gelmis ve devam edip

gidecektir. Daha sonra suclar toplumsal fenomen hali olarak toplumdan topluma farkli bicimlerde icra

edilmistir®.

! Jamal ibrahim Al Haydri.(2012). Serih Kanun El Ukubat Kisim El Has. Beyrut, Mektebet El Senhuri Yaynilari, 3.
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Ceza kanunlarinda kural olarak sugun bir kisi tarafindan islenmesi esas alinmaktadir. Dolayisiyla
bir kisi tarafindan islenen sucta fail sucu olusturan maddi ve manevi unsurlari tek basina gercgeklestirir
ve netice meydana gelir. Fail kanunda o sug icin konulan cezayla cezalandirilir. Bu durum ceza
kanunlarinda “tek failli su¢” olarak kabul edilir. Ancak bir kisi tarafindan islenen suclar, bazen birden
fazla kisinin aralarinda anlasmasiyla da islenebilmektedir. Dolayisiyla birden fazla kisinin Gzerinde
anlastigl sucun gerceklesmesi agisindan sucta gerceklestirmis olduklari roller ve saglamis oldugu
katkilar ayni veya farkli olabilir. Bu kisilerden bazilari suga maddi katkida bazilari da manevi katkida
bulunmus olabilirler. Ayrica bazilari da sugun islenmesi igin bir baskasini azmettirirmis veya cezai agidan
sorumlulugu olmayan bir baskasini da sucta aracg olarak kullanmis olabilirler. Belirtilen durumlar ceza
kanunlarinda “suca istirak” adi verilmektedir. isaret edilmelidir ki ceza kanunlarinin ézel hitkiimlerinde
dizenlenen bazi suclar mahiyeti geregince ancak birden fazla kisi tarafindan gerceklestirildigi zaman
s6z konusu olur . Ornegin riisvet ve zina sucu. Bu suclara “cok failli suglar” adi verilmektedir. Bu gibi

suglarda istirak htiklimleri uygulanmaz.

1. Suca Istirak

Suca istirak, tek bir failin gerceklestirdigi sucu, birden fazla kisinin aralarinda anlasma yani
“isbirligi” yapmak suretiyle geceklestirdigi zaman ortaya ¢ikmaktadir. Bu tanima gére ICK*de suca
istirakten soz edilebilmesi igin iki temel unsurun gergeklesmesi gerekmektedir. Birincisi islenen sugun
failinin birden fazla olmasi, ikincisi ise islenmesine karar verilen sugun ayni olmasi, yani faillerin “ayni

neticeyi” gerceklestirmeleri gerekmektedir.?

Irak kanun koyucusu suga istirak konusunu ICK’nin birinci kitabinin besinci boliminin GglnU
faslinda suca istirak yani “E’l Musahama E’l Cinaiye” bashgl altinda 47.-54. maddeler arasinda
diizenlemistir. Irak kanun koyucusu 47. maddede asli faillerin tanimina®, 48. madde de sug ortaklarinin

yani “seriklerin” tanimina®, 49. maddede ise su¢ mahallinde bulunan serike yer vermistir®. Fail ve

2 |CK “Irak Ceza Kanun”unun kisaltmasidir.
3 Fakhri Abdalrazzaq Solbi Al Hadithi, (2010). Seirh Kanun Ukubat Kisim Elam. (2. Basim). Bagdat: Mekebet El
Kanuniye, 228-229.
4 “1.Kim tek basina veya baskasiyla sucu islerse, 2. Eger su¢ birden fazla fiilden olusuyorsa ve o fiillerden birinin
icrasini gerceklestirirse, 3. Kim baskasini sug islemeye tesvik ederse, sugun asli faili olarak sorumlu tutulur”.
> “1.Kim suc islemeye azmettirirse ve bu azmettirmeden dolayi sug islenirse, 2. Kim suc islemek icin baskasiyla
anlasirsa ve bu anlasmadan dolayi sug islenirse, 3. Kim faile bilingli bir sekilde silah veya sucta kullanilan her
hangi bir alet verirse ve fail de silahi sugta kullanirsa veya sugu kolaylastirmak icin faile kasten yardim ederse
sugun seriki olarak sorumlu tutulur”.
48.madde hikmiine gore sugun islendigi yerde bulunan veya sug olusturan fiillerden birini gerceklestiren kisi,
sucta serik olarak sorumlu tutulur”.
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seriklerin cezasi 50. maddede diizenlenmistir’. Irak kanun koyucusu, asli fail icin kanunda konulan
cezay! serikler icin de 6ngdérmustir. isaret edilmelidir ki ICK, seriklerin cezalandiriimasinda sug tekligi
ve objektiflik sistemlerini esas almistir. Ayrica Irak kanun koyucusu, asli fail ve seriklerin cezalarini

etkileyen nedenleri 52. madde kapsaminda, 6zel hiikiimler olarak diizenlemistir.

Suca istirak, “istirak” s6zclgl Arapca bir sdzciktir, bir diger anlami ise “miisahama”dir yani
“misahama el cinaiye”dir. Arap ceza hukuklarinda genellikle bu ifade kullanilmaktadir. Clink{ istirak

s6zcligl Arapcada daha cok feri istirak (seriklik) statiisi anlamini ifade etmektedir.

2. Irak Ceza Kanunun’da Asli ve Feri Istirak Ayriminin Onemi

Yukarida belirtildigi Gzere Irak kanun koyucusu, suca istirak konusunu ICK’nin 47.-54. maddeleri
arasinda diizenlemistir. Irak kanun koyucusu, fail ve seriklerin cezasini belirlerken fail ve serik ayrimi
yapmayan doktrini esas alarak diizenlemesini yapmistir. Sug icin kanunda konulan cezaf serik i¢in de
6ngo6rdugi madde 50/2’dir. Bir diger yandan da Irak kanun koyucusu, asli fail ve serik ayrimi yapmistir.
Bu ayrim ile ilgili 6zel ahkdmlara 50. maddenin kapsaminda yer vermistir. Suga istirakin s6z konusu
olabilmesi igin sucun islenmesinden 6nce geceklesen istiraki, Irak kanun koyucusu esas almistir. S6z
konusu istirak azmettirme, anlasma ve yardim etme yoluyla gerceklesebilir. Daha sonradan s6z konusu
olan istiraki ise Irak kanun koyucusu mistakil sug olarak da degerlendirmistir. Ayrica serikin mustakil
olarak islemis oldugu sugc, kanunda sikilikla karsilasilan bir durum degildir. ICK’deki cinayet veya ciinah
sucglarinda anlasma sonucuna bakmaksizin Irak kanun koyucusu sug olarak degerlendirmistir: (madde

558, madde 59° ve madde 216%.) Azmettirme sucunda da neticenin gerceklesip gerceklesmemesine

7 “1.Fail veya serik vasfiyla suga istirak eden, kanunda sug icin konulan cezayla cezalandirilir, 2. Kanun, sugun
failline kasti bulunmadigindan dolayi cezalandirmiyorsa, serik yine kanunda sug¢ i¢in konulan cezayla
cezalandirihr”.

8 “Anlagsmanin, sug sayilmasi icin ikiden fazla kisinin cinayet veya hirsizlik, dolandirilircik ve belirli veya belirsiz

sahtekarlik ciinahini islemek i¢in anlasmalari veya sucun islenisin kolaylastiran eylemler icin anlasmalari, bu
anlasma kisa sureli olsa dahi devam edecektir.”

56. maddede, 57. maddede, 58. maddede, belirlen failler sug islemek i¢in anlasmanin oldugunu givenlik
glclerine sugun islenmesinden 6nce bildirirse, ihbari yapan kisi cezadan muaf olacaktir. Ama ihbar glivenlik
glclerinin sucu ortaya ¢ikarmasindan sonra yapilirsa kimse cezadan affedilemez, yalnizca bir durunda af s6z
konusu olur o da ihbar faillerin yakalanmasini kolaylastirirsa.”

1041, Her kim, 190, 191, 192, 193, 195, 196, 197. maddelerde tanimlanan suglari islenisine anlasma yoluyla istirak
ederse, veya amag gerceklestirmek icin vesile olarak kullanirsa, miiebbet veya sireli hapis cezasiyla
cezalandirilir, 2. Eger anlasma belirli sugun islenmesi icin veya bir gayeyi gerceklestirmek icin arag¢ olarak
kullanilirsa sugun cezasi birinci fikrada belirlenen cezadan daha hafif olacaktir, 3. Kim baskasini anlagsmaya
davet ederse bu davetin kabul edilip edilmedigine bakmaksizin davet eden kisiye hapis cezasi verilir.”

9 u
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bakilmaksizin sug sayilmaktadir (Madde 170, madde 175/1'2, madde 198 ve madde 199%.) Ayni sey
yardim etme icin de gecerlidir (Madde 175 ve madde 203 %7,)

Aslinda ICK’de asli fail ve serikin cezalandirilmalari agisindan higbir ayrim yapilmamistir. Aksine
fail veya serik, suc icin kanunda konulan ceza ile cezalandirilmistir: madde 50/2. Bu durum sucta kimin
asli fail, kimin de serik olarak sorumlu tutuldugunun anlasilmasini zorlastirmaktadir. Asli fail ve serik

ayrimi bazi konular agisindan énem arz etmektedir?®:

2.1. Cezalandirma Agisindan: Serik, ICK'nin genel kanunf tarifesine gore kanunda sug icin
konulmus ceza ile cezalandirilir. Ama Irak kanun koyucusu, bazi durumlarda s6z konusu tarifenin disina

cikarak serike, tipki 6zel ceza kanunlarinda oldugu gibi.'%asli failin cezasindan muhtelif bir ceza verebilir.

2.2. Cok Faili Suglar Agisindan: Bazi suglarda birden fazla asli failin bulunmasi durumu ICK’de
sucun cezasini agirlastiran neden olarak goriilmustir. Devletin i¢ dlizenine karsi islenen suglar: madde

190%°, 196%%; itida suclari: madde 414/2%2; kisi yakalama, kagirma ve hapsetme sucu: madde 421/1,C%;

11 “Kim 158-169 maddeleri arasinda belirlenen suglari baskasini islemeye azmettirirse azmettirmenin gerceklesip

gerceklesmedigine bakmaksizin, azmettirici yirmi yil hapis cezasiyla cezalandirilir.”

12 “Kim 156-175 maddeleri arasinda tanimlanan suglara anlasma yoluyla istirak ederse, veya anlasmayi beli bir
gayeyi gerceklestirmek icin arag olarak kullanirsa, miiebbet veya siireli hapis cezasiyla cezalandirilir.”

13 “A.0n yil hapis cezasiyla cezalandirilir:1.Kim 190-197 maddeleri arasinda tanimlanan suglari islemeye
azmettirse ve azmettirmenin gerceklesip gerceklesmedigine bakilmaksizin, 2. Kimin istirak niyeti olmadan
mali ve manevi destek yoluyla sug islemeye tesvik ederse. B. Eger azmettirme veya tesvik glvenlik goclerine
karsiysa ceza miiebbet hapis cezasi olacaktir.”

Her kim glivenlik goérevlilerinin birine emre itaat veya gorevini ifa etmeye azmettirirse azmettirmenin
gerceklesip gerceklesmedigine bakmaksizin yedi yil hapis veya 50 bin dinar para cezaslyla cezalandirilir”.

15 %1, Kim 156-175 maddeleri arasinda tanimlanan suglara anlasma yoluyla istirak ederse, veya anlasmayi beli bir
gayeyi gerceklestirmek icin arag olarak kullanirsa, miiebbet veya siireli hapis cezasiyla cezalandirilir, 2. Her
kim anlasma yaparsa ve anlasmada bliylik pay onunsa idam veya miiebbet hapis cezasi ile cezalandirilir, 3.
Eger anlasma belli bir sugu islemek icin yapildiysa veya belli bir gayeyi gerceklestirmek icin arag¢ olarak
kullantlirsa yukaridaki fikralarda belirlenen cezalardan daha hafif bir ceza olacaktir, 4. Kim baskasina
anlasmaya katilmasini teklif ederse ve bu teklifin kabul edilip edilmedigine bakmaksizin, hapis cezasiyla
cezalandirilir.”

1“Her kim bu béliimde belirlenen suglara mali ve manevi yardim yoluyla istirak ederse yedi yil hapis veya 500 bin
dinar para cezasiyla cezalandirilr.

7Fakhri Ebdalrzaq Solbi Al hadithi, age, 236-237.

18 Ali Hussein Khalaf, Sultan Abdal Qader Al shawi (Tarihsiz). EI-Mebadi Elamme Fi Kanun El-Ukubat. Bagdat:
Mektebe Kanuniye Yayinlari 189.

BFakhri Abdalrazzaq Solbi Al hadithi, age, 237.

20“Eger sug bir grup cete tarafindan islenirse ve sucta el bombasi, dinamit veya herhangi bir patlayici madde
kullanilirsa sugun cezasi idam veya miiebbet hapis cezasi olur. Eger sug bir insanin 6lmesine neden olursa ceza
idam cezasi olur”.

21“Her kim siddet ve tehdit yoluyla devlete ait miilke, amag icin kurulan genel miiesseslere ve devlet dairelerini
ele gecirmeye calisirsa veya kullanilamaz hale getirirse ve bu sug silahli 6rgit tarafindan islenirse, failler
miebbet veya sireli hapis cezasiyla cezalandirilir. Ayrica bu 6rgiti kuran ve yoneten kisi idam veya miebbet
hapis cezasiyla cezalandirihr”.

itida fiilini {i¢ kisi tarafindan anlasarak gerceklestirmeleri”.

Z3“ Fiilin iki kisiden fazla veya aleni bir sekilde silah tasiyan kisi tarafindan islenmesi”.

14u

22u
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hirsizlik sucu: madde 440/2%4, 441/1, 22°, 442/1%, 444/4%; itlaf ve tahrip sucu: 478/1% bu duruma
ornek olarak gosterilebilir. S6z konusu agrilastirma nedeni sucun birden fazla asli fail tarafindan irtikap

29,30

edildigi durumda gegerlidir.

2.3. Nedenlerin Etkisi Acisindan: Asli fail ve serik ayrimi cezai sorumluluklari
etkileyen kisisel nedenler agisindan énem arz etmektedir. ICK’da asli failin ve serikin ceza
sorumluluklarini etkileyen kisisel nedenler dogrultusunda diizenlemeler yapilmistir.

2.4. Hukuka Uygun Nedenlerin Uygulanmasi A¢isindan: Bazi durumlarda fail veya
serikin cezasimi etkileyen nedenlerin bulunmasi durumu, asli fail ve serik ayrimina yol
acmaktadir. Bu durumdan dolay1 ICK’da sug teskil eden bazi fiiller mubah kabul edilmektedir.
Ornegin esini tedip etmek isteyen kocanin, doktor ile ameliyata katilmasi normalde sug sayilan
fiili mubah kabul edilir. Bu baglamda kocanin veya doktorun disinda bu fiili gergeklestiren
kisilerin fiili mubah sayilmayip bizzat su¢un olusumuna miibasir sebep teskil etmektedir.

2.5. Ozgii Suclar Acisindan: Bazi suglarin gergeklesmesi igin sugun isleyen kisinin
0zel fail niteligine sahip olmas1 gerekir. Bu baglamda riisvet sucunun kamu gorevlisi, zina
sucun da evli birisi tarafinda islenmsi gerekir. Bu durumda riisvet sucundaki kamu gorevlisi ile

zina sucundaki evli birisi serik olarak sorumlu tutulur. 3!

3. Irak Ceza Kanununun’da Suca Istirakin Statiileri

3.1. Asli Istirak

Asliistirak, sucta basroliin sucu islemesi anlamini ifade etmektedir. Bu baglamda basroli yerine
getiren kisi de sucun asli faili olarak tanimlanir. Irak kanun koyucusu, ICK’'nin 47. maddesinde asli failleri

belirtmis ve bu failleri (i gruba ayirmistir. Gerekli aciklamanin yapildigi 47. maddenin metni séyledir3?:

1. Kim sucu tek basina veya baskasiyla irtikap ederse,

24“iki kisiden fazla”

2541, Hirsizligin ikiden fazla kisi tarafindan yapilmasi ve bu kisilerden birinin silahli olmasi, 2. hirsizligin ikrah

yoluyla ikiden fazla kisi tarafindan yapilmasi”.

Hirsizlik sugunu ikiden fazla kisi tarafindan yapilmasi ve bu kisilerden birinin silahli olmasi, on bes yil hapis

cezasl ile cezalandirilir”.

27“(J¢ten fazla kisi tarafindan islenmesi”

28“En az bes kisiden olusan cete tarafindan baskasina ait tarlayl veya menkul mali, yikar, tahrip ve itlaf ederse,
cetenin her bir Gyesi hapis ile cezalandirilir”

2Fakhri Ebdalrzaq Salbi Al Hadithi, a.g.e., 237.

39Saeid Mustafaa Saeid. (1950). Ceza Hukukunda Genel ilkeler. Kahire: ‘y.y.’, 286.

31 Fakhri Abdalrazzaq Salbi Al Hadithi, a.g.e., 238.

32 Ali Hussein Khalaf, Sultan AbdalQader Al Shawi, a.g.e., 191.

261
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2. Eger sug birden fazla fiilden olusuyorsa, suc islendigi zaman kim kasten o fiillerden birini
gerceklestirirse,
3. Kim baskasini herhangi bir vesileyle sug islemeye azmettirirse ve o sahis cezai sorumluluk
acsindan sorumlu degil ise, bu kisiler sucun asli faili olarak sorumlu tutulurlar.
Ayrica Irak kanun koyucusu yukarida belirtilen faillere bir fail daha eklemistir. O da sug islendigi
zaman su¢ mahallinde bulunan seriktir. ICK’'nin 49. maddesi soyledir: “48. madde hikmi altinda
bulunan serik, sucun islendigi yerde hazir bulunursa veya sucu olusturan fiillerden birini

gerceklestirirse, sucun asli faili olarak sorumlu tutulur.”33

3.1.1. Sucu Tek Basina veya Baskasiyla Irtikip Etmek

a. Sucgu Tek Basina irtikap Etmek: Bu statiiden kasit, failin sucun maddi unsurunu olusturan
bitin fiilleri tek basina irtikdp etmesidir. Yani sucta basrol olunmasi durumu sdz konusudur. Ornegin
istirak halinde islenen 6ldiirme sugunda magdura ates eden, hirsizlik sucunda calinan mali disari
tasiyan, adam dovme sucunda magdurun kafasina sert bir cisimle vuran ve magdurun oliimine sebep

olan, bicaklama sugcunda magduru bigaklayan, zehirleme yoluyla éldiirme sugunda zehri koyan kisidir.34

Diger bir yandan da kanun nazarinda herkes tek basina sug isleyebilir ve o sugun tek faili olabilir.
Bu baglamda fail, kanunun koymus oldugu hiikiimlerle yargilanir. Ama bazi suglarin faillerinin asli fail
yani “basrol” olabilmeleri i¢in sugcun muayyen kisiler tarafindan islenmesi gerekmektedir. Ornegin
risvet sucunda, kamu gorevlisinden baskasi basrol olamaz. Risvet veren kisi de serik olarak kabul
edilir. Zina sucunda ise basrol olarak evli bir kisiden bir baskasi distnilemez. Dolayisiyla zina suguna
istirak eden kisi de serik olarak sorumlu tutulur. Kanun koyucusunun bu durumdan kastettigi durum
sudur: Risvet sucunuilla ki kamu gorevlisinin zina sugunu da evli birisinin gerceklestirmesi sart degildir.
Maksat kamu gorevlisinin gorevini kotlye kullanmasi, zina sucunda da evli birisinin esine karsi sadakati

ihlal etmesidir.®

isaret edilmelidir gerekir ki ICK’nin 47. maddesinin 1. fikrasini okuyan kisi sdyle bir soruile karsi
karsiya kalabilir: Eger fail sucu tek basina irtikdp etti ise bu durumda suca istirak s6z konusu olmaz.
Cunki suca istirakin s6z konusu olmasi icin temel unsurlardan biri olan birden fazla failin ayni sucta

birlesmelerinin gerceklesmesi gerekmektir. Diger bir yandan da Irak kanun koyucusu neden “tek basina

33 pari Khalil Mahmoud, (2002). EI Veciz Fi Serih Kanun El Ukubat Kisim Elam. (1. Basim). Bagdat: Sabah Sadik
Jafer Yayinlari. 94-95-96; Yacoub Yousef AlJaddou; Mohamed Jaber AlDuri. (1972). ElCaraiyim EIMuhile Bil
Ahlak Vel Adap Elamme Fi Tesrii EICinayi Eliraki. Necfe: Niiman Matbaasi, 58- 59.

34 Saad lbrahim Aladami.(2002). Meusuat Mustalahat El Kanun ElCinayi. Birinci Bélim. (Birinci Basim.) Bagdat:
‘v.y.’, 207.

35 Abdul Rahman Tewfik Ahmed. (2006). Muhadarat Fi EIAhkam El Amme Li Kanun Elukubat. (ikinci Bdlim.)
Amman: Darul Vail Yayinlari, 91-92.
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irtikap etme” ifadesini kullanmistir? Cevabi ise su sekildedir: Irak kanun koyucusu 47. maddede failleri
g gruba ayirmistir. Bu baglamda konu asli fail oldugu icin kanun koyucusu asli fail sucu irtikap ederken
yaninda bulunan serikleri zikretmemistir. Ornegin A’nin, B adli kisiyi, C'yi ldiirmesi igin azmettirmesi,
bunun Gzerine de diger sug ortagi olan D’den B’nin silahi almasi, dolayisiyla B'nin D’den almis oldugu
silahla C'yi 6ldiirmesi durumu degerlendirilebilir. Belirtilen 6rnek olayda B asli fail, A ve D ise sugun
seriki olarak sorumlu tutulur. Bu durum g6z 6niline alindiginda Irak kanun koyucusunun sucu tek basina

irtikdp etme ifadesinden kasti sucta basroliin gerceklestirilmesidir.3®

b. Sugu Bagskasiyla irtikdp Etmek: Bu statiide sugun maddi unsurunu olusturan tek fiilin veya
birden fazla fiilin failler tarafindan gerceklestirilmesi yani faillerin ayni sucu irtikdp etmeleri s6z
konusudur. Ek olarak birden fazla fiilin birden cok fail tarafindan irtikdp edilmesi durumu vardir.?’ Bu

statlye gore asli failler ikiye ayrilmaktadir:

1. Failler tarafindan gerceklestirilen fiilin sucun meydana gelmesi icin yeterli olmasidir. Ornegin
istirak halinde islenen hirsizlik sugunda faillerin her birinin galinan malin bir kismini disari tagimasi veya
iki kisinin ayni anda ates ederek magduru oldiirmesi durumu glindeme getirilebilir. Bu durumda her iki

sucun failleri, asli fail olarak sorumlu tutulur.

2. Faillerin mistakil olarak gergeklestirmis olduklari benzer veya farkh sug teskil eden fiillerin,
sucun meydana gelmesi i¢in yeterli olmasi durumudur. Yani sucun meydana gelmesi icin faillerin
gerceklestirmis olduklari fiillerin birlesmesi s6z konusudur. Ornegin iki kisinin baska bir kisiyi sopayla
doévmesi ve magdurun i¢ kanamadan 6lmesi veya iki kisinin bir baskasini biri ellerinden digeri de
ayaklarindan tutup denize atmasi sonucunda magdurun bogularak 6lmesi durumu. Sahtekarlik
sucunda ise birinin sahte senet hazirlamasi digerinin de sahte senet imzalamasi 6rnek olay olarak

gosterilebilir. Belirtilen érnek olaylarin failleri, asli fail olarak sorumlu tutulur.3®

3.1.2. Suca Kasten Istirak ve Sucu Olusturan Fiillerden Birini irtikﬁp Eden Fail

Bu statli ICK'nin 47. maddesinin 2. fikrasinda “eger suc¢ birden fazla fiilden olusuyorsa, suc
islendigi zaman kim kasten o fiillerden birini gerceklestirirse, sucun asli faili olarak sorumlu tutulur”
seklinde ifade edilmistir. Bu durumda sucu islemek amaciyla birden fazla fiil birden ¢ok fail tarafindan
gerceklestirilirse kastedilen istirak gerceklesir. Kanuni tanima goére bu fiiller bazen sucun maddi
unsurunun kapsamindan c¢ikmaktadir. Bu duruma arkadasinin hirsizlik suguna bir konutun kapisini

kirarak yardim eden kisi 6rnek olarak gosterilebilir. Yine arkadasinin kasten adam 6ldirme sugunu

36 Fakhri Ebdalrzaq Salbi Al Hadithi, a.g.e., 240.
37 Abdul Satar Albazirkan. ‘t.y.” Kanun El Ukubat Kisim Elam Beyne Tegrii vel fikih vel Kada. Bagdat: ‘y.y’, 289.
38 Ali Hussein Khalaf, Sultan Abdal Qader Al Shawi, a.g.e., 192-193-194-195.
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islemesi icin magdurun arabasini durduran kisi de 6rnek verilebilir. Belirtilen her iki 6rnek olayda da

sugun islenmesine katilan failler, sugun asli faili olarak sorumlu tutulurlar.

Yukarida belirtildigi Gzere failin, sugta asli fail olarak sorumlu tutulmasi igin sucu olusturan
fiillerden birini gergeklestirmesi sart degildir. Buna karislik fiilin icrasina tesebbiis etmesi yeterlidir. Eger
failin gerceklestirmis oldugu fiil, sucun hazirlik asamasiile ilgili ise bu durumda fail sucun asli faili olarak

sorumlu tutulmaz. Ancak sugun seriki olarak kabul edilir ve ICK’nin 48. maddesine gore cezalandirilir.>®

3.1.3. Manevi Fail (Dolayh Fail)

ICK’de manevi fail sucun asli faili olarak sorunlu tutulur. Bu durum ICK’nin 47. maddesinin 3.
fikrasinda acikca belirtilmistir “kim baskasini herhangi bir vesileyle sug islemeye azmettirirse ve o sahis

cezai acidan sorumlu degilse, azmettiren sugun faili olarak sorumlu tutulur”#.

Manevi fail, baskasinin zayif noktasinda yani iyi niyetinden, yas kucukliginden ve akil
hastaligindan yaralanip, sucu gerceklestirmek icin bu sahislar vesile olarak kullanan kisidir. Bu
baglamda Irak kanun koyucusunu bu gibi olaylar manevi fail teorisini dikkate almasiyla basarili adim
atmustir. isaret etmek gerekir ki kanun koycusun bu durumda kast ettigi azmettirme, bir serik statiisii
olan azmettirmeden farklidir. Birici durumda fail tarafindan azmettirilen kisi cezal bakindan sorumlu
olmayan ve sugcta vesile olarak kullanilan kisidir. Yani sugun bilincinde degildir. Ornegin birini kamu
gorevlisine yalan ihbar da bulunup ve kamu gorevlisin bu yalan ihbar Uzerine bir resmi belge
hazirlamasi. Bu durumda kamu goérenlisi sorumlu degil kamu goérevlisinin iyi niyetinden faydalanan kisi
sorumludur. Ayni sekilde birini 6ldirmek icin yemeye zehir koyan ve yasi kiicik olan c¢ocuga
oldurulmesi istenen kisiye takdim etmesini soyleyen kisi, bu durumda da ¢ocuk zehirleme yoluyla
dldiirme sucundan sorunlu degil, sucta cocugu vesile olarak kullanan manevi fail sorumludur. ikinci
durumda ise azmettirilen kisi sucun bilincinde ve baskasini hesabina sugu islemsini kabul etmesi s6z
konusudur. Ornegin hemsireni baskasin tesvikiyle hastaya yanlis ilag verip hastani 6lmesi sebep olmasi.
Bu baglamda hemsire kasten adam o6ldirmek sugun sorumlu tutulur. Clinkii hemsire hem sugun

bilicinde hem de baskasinin amacini gerceklestirmistir®:.

3.1.4. Su¢ Mahallinde Bulunan Serik
Yukarida siralanan failler gibi su¢ mahallinde bulunan serik de ICK’de asli fail olarak sorumlu

tutulur. Bu statiye iliskin hiikiim ICK’nin 49. maddesinde acikga belirilmistir: “48. madde hilkmd altinda

39 Abdul Satar Albazirkan, a.g.e., 292.

40 Ali Husayn Khalf, Sultan Ebdalgadr Al Shawy: a. g. e. s. 195.

41 Fakhri Ebdalrzaq Solbi Al hadithi, Khalid Humaydi Al Zzaebi. (2010). Serih Kanun El Ukubat Kisim ELamme. Birici
Basim, Amman, darul Takaf Yayinlari, sayfa: 146-147.
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bulunan serikler, sug islendigi zaman su¢ mahallinde bulunmasi veya sugu olusturan fiillerden birini
gerceklestirmesi durumunda sucun faili olarak sorumlu tutulur.” Madde hikmiinden anlasiliyor ki sug
mahallinde bulunan serik icin kanun koyucunun kostugu sart, suc islendigi zaman su¢ mahallinde
bulunmasi veya sucgu olusturan fiillerden birini gergeklestirmesi, fail olarak sorumlu tutulmasina
yeterlidir. Ornegin arkadaslarinin hirsizlik sugunu kolaylastirmak icin disarida goézciliik yapan veya sug
ortaklarinin konuta sizmalari igin disarida konut sahibini oyalayan kisi sucun asli faili olarak sorumlu

tutulur.

Aslinda ICK’nin 49. maddesinde bulunan hikim, Irak kanun koyucusunun icadi degildir. Kisisellik
teorisinin sahiplerinin asli fail ve serik statlisii arasinda ayrim ve failin islemis oldugu suc teskil eden
kastini belirlemek igin dikkate almis oldugu esastir. Ayrica bu esas Fransiz Temyiz Mahkemesi
tarafindan uygulamada dikkate alinmistir. Sonrasinda Misir Temyiz Mahkemesi tarafindan da dikkate

alinmistir.

Irak kanun koyucusunun boéyle bir hikmi ICK’ye almasi dikkate degerdir. Clinkii kanun koyucu
bu hiikmi almasiyla birlikte diger ceza kanunlarinda yer alan bu boslugu telafi etmistir. Diger bir yandan
ise s0z konusu hikim geregince su¢ mahallinde bulunan faili her zaman sucun asli faili olarak sorumlu
tutmak dogru olmaz. Bu durumda kanun koyucu, failin su¢ mahallinde bulunmasini tesadife degil,

bizzat failin suca katilmasina baglamistir. 4% %3

3.1.4. Asli Failin Cezasi

Sugun olusmasinda sugu tek basina isleyen, bir baskasiyla isleyen, su¢ aninda sug olusturan bir
fiile dahil olan, cezai sorumlulugu olmayan birinin sucgta arag olarak kullanan failler sug icin kanunda
belirtilen ceza ile cezalandirilirlar. Bu baglamda failin suc islemis olmasi veya suca tesebbiis etmesi
cezalandirilmasi agisindan bir sey ifade etmez. Ornegin iki kisinin aralarinda anlasarak birini dldiirmek
istemeleri; ardindan ayni anda ates etmeleri, magdura tek bir kursunun isabet etmesi ve neticesinde
hayatini kaybetmesi. Bu durumda her iki kisi de fail kabul edilir ve kasten adam &ldiirme sugundan
sorumlu tutulur. Magdura ates edip kursunu isabet etmeyen kisinin fiili suca tesebbiis olarak

degerlendirilmez.

Diger bir yandan ise failin iradesi disi olan nedenlerden dolayi fiil gerceklesmese, o zaman failin,

gerceklestirmis oldugu fiil sadece tesebbis kabul edilir. Bu durum da ICK'nin 50. maddesinde

42 Fakhri Abdalrazzaq Salbi Al Hadithi, a.g.e., 242.
43 Mahmud Nejib Husni.(1960). “El Miisahama El Cinaiye Fi El Tasriaat EL Arabiye”. (2. Basim). Kahire: Nahda El
Arabiye Yayinlari, 108-109-110-111.
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belirtilmistir: “Kanunun aksine hiikiim tasidig haller haric, fail veya serik vasfiyla suca istirak edenler

kanunda sug i¢in konulmus cezayla cezalandirilir.”

Diger ceza kanunlarinda oldugu gibi* ICK’da genel kaide olarak sucta bulunan birden fazla asli
failin durumunu sucun agirlastirma nedeni olarak gormemektedir. ICK bazi muayyen suclarda birden
fazla asli failin bulunmasini sucun agirlastirma nedeni olarak saymaktadir. Bu suclar; devletin i¢
diizenine karsi islenen suclar, hirsizlik sugu, itida sucu, insan kagirma ve hapsetme sucu, itlaf ve tahrip
sucudur. Belirtmek gerekir ki birden fazla failin bulunmasi durumunu sugun agirlastirma nedeni olarak
saymak faillerin suc¢ isleme azimlerini glclendirmektir. Dolayisiyla su¢ islemeye yodnelmelerini

saglamaktir. Ayrica bu durum magdurun iginde korku yaratip suca teslim olasina da yol acar.

Ayrica birden fazla failin ayni sucta bulunmasi ve ayni cezayla cezalandiriimalari sart degildir.
Clnkd hakim her failin cezasini durumuna ve cezasini etkileyen nedenlere gére belirler. Yani hakim,
kanuni tarifeye uygun bir sekilde cezayi ferdilestirmek ilkesini géz oniinde bulundurarak faillerin

cezasini belirler.*> 46

3.2. Feri istirak

Feri istirak, suctaki ikinci rolt yerine getirmek anlamini ifade eder. Bu baglamda sozi edilen
roll yerine getiren kisi, sucun feri faili yani seriki olarak kabul edilir. Bu failin suca istirak etmek icin bazi
fiilleri gerceklestirmek zorundadir. Dolaysiyla serik suga azmettirme, anlasma veya yardim etme yoluyla
istirak eder.*” Bunun icin bazi yazarlar seriki sucu gerceklestiren veya sucun basroli olarak
tanimlamamistir. Serikin gerceklestirdigi fiil, islenen sucun fiiline ve neticesine sebep bagi ile
birlestigi icin sug teskil etmektedir. Baska bir ifadeyle serikin fiilinin sug teskil etmesi icin asli failin sucu
islemesi gerekmektedir. Ayrica asli failin gerceklestirmis oldugu fiil herhangi bir nedenden dolayi

mubah olursa bu durum serikin fiiline de sirayet edecektir.*®

Yukarida belirtilen nedenlerden dolayi, yeni ceza hukuklari feri istirak statlisinii madde
hikimleriyle belirlemeyi 6ngérmistir. Bunlardan Fransiz Ceza Kanunu madde 60; Misir Ceza Kanunu

madde 40 ve miilga Bagdadi Ceza Kanunu madde 54 érnek gésterilebilir.°

44 Bkz: Danimarka ceza kanunu, 1960 tarihli Sovyetler ceza kanunu, Misir ve Tiirk ceza kanunu.

4> Ali Husseinn Khalaf, Sultan Abdal Qader Al Shawi, a.g.e., 202.

46 Fakhri Abdalrazzaq Salbi Al hadithi, age, 243-244.

47 Mohammed Zake Abuamir, Sulayman Abdulmunem. (2002). Kisim Elam Min Kanun Elukubat. iskenderiye:
Darul Camia El Cedide Yayinlari, 463.

48 Mahmud Nejib Husni, a.g.e., 227-228.

49 Ali Husseinn Khalaf ,Sultan Abdal Qader Al Shawi, a.g.e., 204.
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Irak kanun koyucusu “feri fail” ifadesi yerine “serik” ifadesini kullanarak ICK’'nin 48.

maddesinde serik olarak sorumlu tutulabilecek kisilere yer vermistir. Medde su sekilde ifade edilmistir:

1. Kim sug islemeye azmettirirse ve bu azmettirmeden dolayi sug islenirse,

2. Kim suc islemek icin baskasiyla anlasirsa ve bu anlasmadan dolayi su¢ meydana gelirse,

3. Kim faile silah veya herhangi bir sug aleti verirse ve bunlar sugta kullanilirsa veya kasten
sucu olusturan hazirlk, kolaylastirici veya tamamlayici eylemleri gerceklestirirse siralanan

507

kisiler sucun seriki olarak sorumlu tutulur.

Bu baglamda 48. maddeden dogan neticeler su sekilde tasnif edilir:

Irak kanun koyucusu, feri istirak vesilelerini miinhasir olarak azmettirme, anlasma ve yardim
etme olarak belirler ve bu vesilelerin kapsamina dahil olmayan fiiller feri istirak statsind
gerceklestirmez. Ayica mahkemenin bir seriki yargilarken seriklik statlisiini belirleyen vesileleri g6z
onlinde bulundurarak hiikiim vermesi gerekir, aksi takdirde serik hakkinda verilen hilkim temyiz edilir.

Bu durumda bireylerin haklari kuskusuz hakimin takdirine ve keyfi karalarina karsi giivencededir.

a. Feri istirak statileri serikin pozitif davranisindan meydan gelir, dolayisiyla serikin negatif
davranisi yani “imtina etmesi” suca istirakini saglamaz. Yani bir kisi, birbirini 6ldirmeye calisan iki
kisinin bu fiilleri islemeleri sirasinda imkani varken onlari ayirmaktan, sug islemelerini engellemekten

imtina edebilir. Bu durmundaki kisi sucun seriki olarak sorumlu tutulmaz.

b. ICK’da sucun gerceklesmesinden sonra istirak s6z konusu olmaz. Ancak miistakil su¢ olarak

nitelendirilir.>?

c. 48. maddede kanun koyucu, feri istirakin unsurlarini Gge ayirmistir: serikin suca istirakini

saglayan vesileler, serikin istirak kasti ve sucun meydana gelmesi.>?

Belirtildigi Gzere Irak kanun koyucusu, serikin suca istirakini saglayan vesileleri azmettirme,
anlasma ve yardim etmeye ayirmistir. Dolayisiyla bu vesileler disinda gergeklestirilen fiil, islenen suca

serikin istirakini saglamaz. Serikin istirakini saglayan vesileler asagidaki gibi siralanabilir3:

3.2.1. Azmettirme
Cinayet fikhinda azmettirmenin esasini belirleyen iki goriis ortaya atilmistir. Birinci goriise gore,

azmettirici sucun mibasir faili olarak sayllmamaktadir aksine asli failin sucu gerceklestirmesine sebep

50 Dary Khalil Mahmud, a.g.e., 97; Yacoub Yousef AlJaddou; Mohamed Jaber AlDuri; a.g.e., 60 -61.
51 Aksine TCK’da sugun islenmesinden sonra gerceklestirilen eylemler suca istiraki saglamaktadir.
52 Ali Husseinn Khalaf, Sultan Abdal Qader Al Shawi, a.g.e., 204-205.

53 Arkam Nashad ibrahim, a.g.e., 84.
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olarak gosterilmektedir. Clnka failin, fiilini yaratan azmettiricidir. Diger goriise gére de azmettirici
sucun serikidir. Clinkl azmettirici ne yaparsa yapsin failin zihninde sugun fikrinden baska bir sey
yaratamaz. Dolayislyla sucun islenmesi failin takdirine kalmistir. Bir diger yandan da azmettirici faili
sucu irtikdp etmeye zorlayamaz. Bu baglamda bu goérisi teyit edip azmettiriciyi serik olarak sucun
sorumlusu tutmak mantiga sigar mi? Clnkl azmettirici, failin iradesini sugun irtikdbina yoneltmekten
Oteye gidemez. Azmettirmek sdyle tanimlanabilir: “Failin zihninde sugun fikrini yaratip, sonra bu fikri
destekleyerek failin sug irtikdp etmesini saglamaktir.” Bu tanima gore azmettirici failin dlstincesini
etkileyerek sucu islemeye yonlendirir. Ayrica da azmettiricinin davranisiyla failin davranisi arasindaki
fark apacik ortadadir. Bu baglamda azmettirme iki temele dayanmaktadir. Birincisi maddi unsur, failin

diisiincesini etkileyerek sucu irtikdp etmeye yénlendirmek, ikincisi ise manevi unsurdur yani sug kasti.>*

Arap ceza hukuklarinda azmettirme vesileleri belirlenmemistir. Bu kanunlardan biri de ICK’dir.
ICK’nin 48. maddesinin 1. fikrasinda sadece azmettirmenin genel olarak islenis sekli belirtilmistir ve su
sekilde ifade edilmistir: “Kim baska birini suc¢ islemeye azmettirirse ve bu azmettirmeden dolayi sug
meydana gelirse azmettiren kisi, sucun seriki olarak sorumlu tutulur.” Dolayisiyla Irak kanun koyucusu
azmettirmenin hangi vesileyle gerceklestirildigin ispatini mahkemenin takdir yetkisine havale etmistir.
Bu baglamda ICK ve diger ceza hukuklari arasindaki farki ortaya koymaktadir. Ornegin Fransiz Ceza
Kanununun 60. maddesinde azmettirmenin vesileleri belirlenmistir. Ayni sekilde TCK'nin 38.
maddesinde azmettirme vesileleri belirlenmistir. Clinkl Fransiz yargilama sistemine goére feri istirak,
bazen kanunda belirlenen vesilelerin disindaki bir vesileyle gerceklesmektedir. Nasihat yoluyla
gerceklesen azmettirme buna 6rnek gosterilebilir. Dolayisiyla ICK’de bu durumu teyit edecek bir hiikiim
bulunmamaktadir. Béyle bir durum ICK’de nasihat yoluyla gerceklestirilen azmettirme israrla yapildigi
zaman soz konusu olmaktadir. Bu durumda giinimiizde terér érgitlerine katilamaya azmettirmek®

ornegi verilebilir.

Ek olarak azmettirme genellikle vaat, hediye, kandirma ve emretme gibi vesilelerle gerceklesir.
Bunlar da genellikle failin iltica ettigi vesilelerdir.>® Diger bir yandan ise s6z ile yapilan azmettirmeyle
yazili olarak yapilan azmettirmenin arasindaki farki ortaya koymakta da fayda vardir. Ayrica sozle
yapilan azmettirme acik bir sekilde gerceklestirildiyse, bu durumu azmettiricinin kasti olarak
degerlendirmekte sakinca yoktur. Bu durum 48. maddenin 1. fikrasinda kastedilen ifadeyi

karsilamaktadir: “Kim sug islemeye azmettirirse [...] sucun seriki olarak sorumlu tutulur.” Dolayisiyla

> Mahmud Nejib Husni, a.g.e., 264-265.

55 Ali Hussinn Khalaf, Sultan Abdul Qader Alshwi, age, 211-212; Fakhri Abdalrazzaq Salbi Al Hadithi, a.g.e., 245-
246.

56 Bkz 1992 Tarihli Fransiz Ceza Kanununun (61.m, 1.f); Abud ElSeraj. (Tarihsiz). Serih Kanun EIUkubat Kisim Elam.
(Nadariyet EIMesiiliye ElCezaiye vel EIlUkuba. (2. B6IUm). Suriye: ‘y.y.’, 27.
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azmettirilen fiil suc teskil etse de ahlaka karsi olsa da azmettirme gerceklesmis kabul edilmeyecektir.
Ornegin kim iki kisi arasinda diismanlk olusturursa ve bu durumun neticesinde bu kisilerden biri
digerini oldlrirse dahi diismanlik yaratan kisi sugun seriki olarak sorumlu tutulmaz. Bundan dolayi
azmettirmenin muayyen suca yonlendirilmesi gerekir. Kanun koyucu “sucta serik olmak icin sucun
islenmesine azmettirmek” ifadesiyle bu durumu kastetmistir. Ayrica azmettirmenin bir feri istirak
vesilesi olarak gergeklesmesinin yani sira azmettiricinin aklina gelmeyen suglara da sebebiyet

vermektedir.”’

3.2.2. Anlasma

Cinayet fikhinda, anlagma vesilesinin bir feri istirak vesilesi sayilip sayllmayacagi hakkinda fikir
ayriligina gidilmistir.>® Bu baglamda bazi ceza hukuklarinda anlasma vesilesi feri istirak statiisii kabul
edilmemektedir. Bunlara Fransiz, Belcika, Alman, isvicre, ispanyol, Rus, Tiirk, Fas, Cazayir, Tunus ve

Libya ceza kanunlari 6rnek gosterilebilir.

Bilinmelidir ki 1957 tarihinde yapilan Atina Konferansi sonnucunda anlasma feri istirak vesilesi
sayllmamistir. Dolayisiyla bir kisinin sug islemek icin faile sucun islenmesinden 6nce veya sugun icra
edilmesi aninda anlasmasi durumnda kisinin anlasma yoluyla degil yardim etme vesilesiyle suca

istirakinin kabul edilmesine karar vermisitir.

Bu duruma karsin bazi ceza hukuklari anlasma vesilesini bir feri istirak vesilesi olarak
saymaktadir. Bunlar Irak, Kuvyet®®, imarat®, Misir®* Ceza Kanunlaridir. Dolayisiyla anlasma ICK’nin 48.
maddesinin 2. fikrasinda su sekilde ifade edilmistir: “Her kim baskasiyla sug islemek icin anlasirsa ve

su¢ bu anlasmadan dolayi meydana gelirse, anlasan kisi sucun seriki olarak sorumlu tutulur.”®?

Anlasma vesilesi ICK tarafindan tanimlanmamistir. Bu baglamda anlasmanin gerceklesip
gerceklesmeme durumu hakimin takdirine birakilmistir. Yazarlarin tanimina gére anlasma: “iki veya
ikiden fazla iradenin suc islemek icin birlesmesidir, dolayisiyla arz ve kabul s6z konusudur.” Ayrica
anlasma 6zl olarak dislince yapisidir ama anlasma iradesini tabir eden vesilelerinin gicini aldigi bir
maddi goriinlsi de bulunmaktadir. S6z konusu iradeyi tabir eden vesileler s6z, yazi veya isaret seklinde

meydana gelmektedir.®

57 Fakhri Abdalrazzaq Salbi Al Hadithi, a.g.e., 246.

8 Muhammed Ibrahim Alzabi. Ukubat ElImiisahame El Tabeiye ve Meda Tesiruha Bi Duruf Hassa Bi Fail Asli Fi
Seria Vel Kanun. Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ezhar Unversitesi.

39 Bkz Kuvyet Ceza Kanunu (m. 48/2).

60 Bkz imarat Ceza Kanunu (m. 45/2).

61 Bkz Misir Ceza Kanunu (m. 40/2).

62 Ali Hussinn Khalaf, Sultan Abdul Qader Alshwi, a.g.e., 213.

63 Mahmud Nejib Husni, a.g.e., 296; Mohammed Zeki Abu Amir, Sulayman Abdulmunim, a.g.e., 471.
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Ayrica anlasma farkli bicimlerde gerceklesmektedir. Bunlardan biri feri istirak vesilesi olan

anlasma, diger ise mustakil olarak sug teskil eden anlasmadir.

Feri istirak vesilesi olan anlasmada sucun bu anlasmadan dolayr meydana gelmesi gerekir ki
kanun bu anlagsmaya istirak eden failleri cezalandirsin. Clinkii bu anlasma sug teskil etme giiclinii sugun

meydana gelmesinden almaktadir.

Miustakil olarak sug teskil eden anlasmada ise kanun®, failleri cezalandirmak icin anlasmanin
gerceklesip gerceklesmemesini gerek gérmemistir. Bu anlasmaya 6rnek olabilecek suglar; sug ittifaki,
anlasmayla islenen isyan ve ayaklanma sucudur. Birinci sucta, su¢ gerceklestiriimedikce fail
cezalandiriimaz. ikinci sugta ise anlasmanin gergeklesip gerceklesmedigine bakilmaksizin anlasmayi

yapanlar cezalandirilir. S6zi edilen suglarda anlasma, sugun ézudir.®

Azmettirme ve anlasma arasinda irade farkinin ortaya koyulmasi gerekir. Clinkli azmettirmede,
azmettiricinin iradesi azmettirilenin iradesinden Ustlin olmaktadir. Azmettiren sucun fikrini olusturan,
dolayisiyla azmettireni sucu irtikdp etmeye ikna eden kisidir. Buna karsilik sucu islemek icin anlasan
faillerin iradeleri ayni 6nemi tasimaktadir. Dolayisiyla anlasmada failleri sucu islemeye ikna etmeye
gerek yoktur. Bu baglamda anlasma azmettirme olmadan da gerceklesir. S6z konusu sebepten dolayi

feri istirakin &nemli vesilesi olarak kabul edilir.%®

3.2.3. Yardim Etme

Yardim etme biitlin ceza hukuklariin feri istirak vesilesi olarak nitelendirdigi tek bir
vesiledir.®” Bir diger yandan feri istirakin acik ve failin sucu gerceklestirmesini saglayan en
onemli vesilesidir. Ayrica Irak kanun koyucusu yardim etme kelimesini genis bir anlamda ifade
etmistir. Bu durumu da ICK’nin 48. maddesinde agikca belirtmistir: “Kim faile silah veya
herhangi bir alet verirse ve bunlar sucta kullanilirsa veya kasten sucu olusturan hazirlik,
kolaylastirict veya tamamlayici eylemleri gergeklestirirse sugun seriki olarak sorumlu tutulur.”
Bu baglamda yazarlarin tanimina gore yardim etme sdyle agiklanabilir: “Sugu islemesi i¢in
hangi bicimde olursa olsun faile yardim etmektir.” Yani yardim etmek, sucta kullanilan araglari

veya failin sucu kolay bir sekilde islemesi i¢in imkanlar1 saglamak olarak tanimlanabilir. Ayrica

64 Bkz ICK ( m.55).

8 Dary Khalil Mahmoud, a.g.e., 100.

% Mahmoud Mahmoud Mustafa. (1983). “Serih Kanun El Ukubat Kisim Elamme”. (10. Basim). Kahire:Kahire Uni.
Matbaasi,351.

67 Rauf Ubayd. (1965). Mabadi Kisim Elam Min Tesri Elikabi Misri. ‘y.y.’, 445.
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yardim etme, fail sugu islerken ¢ikan engelleri ortadan kaldirmak ve bu engelleri azaltmakla da
olur.®

Sucun icrasindan once gerceklesen yardim etme iki sekilde meydana gelebilir. Birincisi yardim
etmenin en basit seklidir. Bu yardim etme, faile talimat ve yol géstermekle gerceklesir. Ornegin failin
nerden silah alacagi, hirsizin konuta nasil girecegi veya kapiyi nasil kiracagl hakkinda yol gostermek.
ikinci sekli ise faile silah vermek buradaki silah kelimesinden kasit suc aletidir. (Silah tabanca, kili¢, bicak
ve hatta testere ve balyoz da olabilir. Yani failin sucun icrasinda kullanabilecegi bir aractir. Bir diger
yandan da faile suc islemesi icin herhangi bir sey vermek de bu maddeye girer. ) Buradaki maksat ayni

sekilde sugun icrasinda kullandigi aragtir. Ornegin zehir, ilag, yakici madde ve uyusturucu gibi seyler.®®

Sucun icrasi sirasinda gerceklesen yardim etme, sucun islenmesini kolaylastirmak veya
tamamlayacak eylemler seklinde gercgeklesir. Bir diger yandan sugun icrasini kolaylastiran ve
tamamlayan eylemler arasinda fark ortaya gikmaktadir. Clink{i sugun islenisini kolaylastiran eylemler
daha fail sucun ilk icra asamasindayken bu yardim etme s6z konusu olur. Sucu tamamlayan eylemler

ise fail sucun son icra asamasindayken gerceklesir.

Ayrica yardim etme, yardim edenin pozitif davranisiyla gergeklesir. Bu durumda yardim edenin
negatif davranmasi yani “imtina etmesi” yardim etmenin meydana gelmesine engel degildir.
Dolayisiyla yardim edenin imtina etmesi sugun islenisi acisindan bir seyi degistirmez. Ayrica imtina

edilmesi sucun gerceklesmesine ragbet gdstermesini ifade eder.”

3.2.4. Serikin Cezasi

ICK’nin 50. maddesinin 1. fikrasina gore: “Kanunun aksine hikiim tasimadigi haller harig, bir
kisi fail veya serik vasfiyla suca istirak ederse kanunda o sug i¢in konulan cezayla cezalandirilir.” Bu
madde dogrultusunda serik, kanunda sug icin belirlenen cezayla cezalandirilir. Kanun, objektif konu
acisindan faillik ve seriklikte esitlik saglamistir. Bu esitlige ragmen hakim bazen faile veya serike
birbirleriden muhtelif ceza vermektedir. Bu durumda hakim, takdir yetkisini kullanmaktadir. Ayrica
kanunda bu gibi olaylar karsisinda hakimin yetkisini kullanarak minasip ceza vermesi durumu

sorgulanamaz. Ek olarak hakim faillerin birinin cezasinin infazini durdurabilir.

Dikkat edilmesi gereken konu serikin cezalandirilmasinin genel kaide sinirindan ¢ikmasidir. Bu

durum da sugun veya cezanin vasfini degistirmeye yol acacaktir. Bir diger yandan fail ve serik kasti

8 Mahir Abdal Shwish Aldra(1990) EIl Mebadi Elamme Fi Kanun El Ukubat. Musul: Hikme Basim ve Yayincilik,
270; Ali Hussinn Khalaf, Sultan Abdul Qader Alshwi, a.g.e., 215-216.

8 Ali Husayn Khalf, Sultan Abdulkhader Al shawy, a.g.e., 216.

70 Fakhri Ebdalrzaq Solbi Al hadithi, Khalid Humaydi Al Zzaebi. (2010). “Serih Kanun El Ukubat Kisim Elamme” .
Birici Basim, Amman, darul Takaf Yayinlari 156.
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arasinda ihtilaf oldugu zaman ceza muhtelif olacaktir, bu durum da ICK’'nin 51. maddesinde

belirlenmistir.”?" 72

SONUC

Suca istirak statileri hem mevzui hemde icrai agidan 6nem arz etmektedir. Bu baglamda Irak
kanun koyucusu istirak statilerini iki gurba ayirmistir. Birincisi asli istirak yani asli failler, ikinciside feri
istirak yani serikler. Irak kanun koyucusu ICK’'nin 47. maddesinde asli failleri tanimina, 48. maddesinde
de seriklerin tanimina yer vermistir. Ayrica ICK’nin 47. maddesinin 2. fikrasinda tanimlanan manevi fail
yani dolayl failli asli fail olarak sorumlu tutulmasini 6ngérmistir. Ayin sekilde ICK’nin 49. maddesinde
geregince su¢c mahallinde bulunan serikin de asli fail olarak sorumlu tutulmasini belirtmistir. Irak kanun
koyucusu seriklik statlstin minhasir olarak azmettirme, anlasma ve yardim etme vesilesiyle
gerceklesecegini 6ngérmistir. Diger bir yandan ICK’nin 50. maddesi geregince Irak kanun koyucusu
estilik sistemini kabul ederek, fail ve seriki yarimina yer vererek failin ve serikin ayni cezayla
cezalandiriimasini 6ngérmistir. Buun yani sira yar yargica da fail ve serikin cezasl arasinda ayirm
yapma yetkisi tanimistir. Ayrica sug islendigi zaman failin cezasini agrlastiran kisisel nedenin bilincinde
olmayan serike uygulanmamasinida 6ngérmiustur. Bu nedenledir ki, Irak kanun koyucusu fail ve serikin
ayni ceza ile cezalandiriimasi 6ngérerek hem esitlik sistemini hem de fail serik arasinda ayrim yaparak

ikilik sistemin kabul etmesi gorilmektedir.

Bir diger yandan Irak kanun koyucusu istirak halinda islenen bir suctan dolayl meydana gelen
muhtelif neticeden, suga fail veya serik vasfiyla istirak edenin sorumlu tutulmasin 6ngérmis ve bu
durumla iligli hikme ICK’nin 53. maddesinde yer vermistir. Ayrica Irak kanun koycusu suca istirak
haslinde islenen bir sugta fail veya serikin kastinda ihtilaf s6z konusu oldugu zaman, fail veya serikin
kendi kastina gére sorumlu tutulacagina ongérmis ve ICK’nin 54. maddesinde belirlenen hikimle bu

durum izah etmistir.

1 Mahir Abdal Shwish Aldra, a.g.e., 283.

72 Cinayet tesriaatlari serikin cezasini belirlemek icin fikir ayriligina gitmistir. Bu baglamda serikin cezasini
belirleyen iki gorus ortaya atilmistir. Birinci géruse gore asli fail ve serik arasinda higbir ayrim yapmadan
kanunda sug icin konulan ceza ile cezalandirmak. Bu goriisii esas alan kanunlar Fransiz, ingiliz, Misir, Libya ve
Sudan ceza kanunlaridir. Bu gértsin esasinda sucu tekligine yani “ Esitlik Sistemini” savunanlarin belirledigi
esasa dayandiriimaktadir. ikinci goriis ise serikin cezasinin asli failden muhtelif olmasini yani daha hafif bir
cezayla cezalandiriimasini 6ngérmustir. Bu baglamda bu gorist esas alan kanunlardan Belcik, Almanya,
Hollanda, italya, Isvicre, Suriye, Libnan ve Urdiin ceza kanunlaridir. Bu durumda sugta kimin fail kimin de
serik olarak sorumlu tutulacagini apacik ortaya koymaktadir. Bu da “ikilik Sistemini” stlenenlerin ortaya
koydugu esastir.



114 111 SAYILI 1969 TARIHLI IRAK CEZA KANUNUNDA SUCA ISTIRAKIN STATULER
W | AYRIMI

REFERENCES

e Jamal Ibrahim Al Haydri.(2012). Serih Kanun El Ukubat Kistm El Has. Beyrut,
Mektebet El Senhuri Yaynilari.

e Fakhri Abdalrazzaq Solbi Al Hadithi, (2010). Seirh Kanun Ukubat Kisim Elam. (2.
Basim). Bagdat: Mekebet El Kanuniye.

e Ali Hussein Khalaf, Sultan Abdal Qader Al shawi (Tarihsiz). EI-Mebadi Elamme Fi
Kanun El-Ukubat. Bagdat: Mektebe Kanuniye Yayinlari.

e Saeid Mustafaa Saeid. (1950). Ceza Hukukunda Genel Ilkeler. Kahire: ‘y.y..

e Dari Khalil Mahmoud, (2002). El Veciz Fi Serih Kanun El Ukubat Kisim Elam. (1.
Basim). Bagdat: Sabah Sadik Jafer Yayinlari.

e Yacoub Yousef AlJaddou; Mohamed Jaber AlDuri. (1972). ElCaraiyim ElMubhile Bil
Ahlak Vel Adap Elamme Fi Tesrii ElCinayi Ellraki. Necfe: Niiman Matbaasi.

e Saad Ibrahim Aladami.(2002). Meusuat Mustalahat El Kanun ElCinayi. Birinci
Bolim. (Birinci Basim.) Bagdat: ‘y.y.’.

e Abdul Rahman Tewfik Ahmed. (2006). Muhadarat Fi EIAhkam El Amme Li Kanun
Elukubat. (ikinci Boliim.) Amman: Darul Vail Yayinlari.

e Abdul Satar Albazirkan. ‘t.y.” Kanun El Ukubat Kisim Elam Beyne Tegrii vel fikih vel
Kada. Bagdat: ‘y.y’.

e Mahmud Nejib Husni.(1960). “El Miisahama EI Cinaiye Fi El Tasriaat EL Arabiye”.
(2. Basim). Kahire: Nahda El Arabiye Yaynlari.

e Mohammed Zake Abuamir, Sulayman Abdulmunem. (2002). Kistm Elam Min Kanun
Elukubat. Iskenderiye: Darul Camia El Cedide Yayinlari.

e Abud ElSeraj. (Tarihsiz). Serih Kanun ElUkubat Kisim Elam. (Nadariyet ElMesiiliye
ElCezaiye vel ElUkuba. (2. Boliim). Suriye: ‘y.y.’.

e Muhammed Ibrahim Alzabi. Ukubat Elmiisahame El Tabeiye ve Meda Tesiruha Bi
Duruf Hassa Bi Fail Asli Fi Seria Vel Kanun. Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ezhar
Unversitesi.

e Rauf Ubayd. (1965). Mabadi Kisim Elam Min Tegri Elikabi Misri. ‘y.y. .

e Mahmoud Mahmoud Mustafa. (1983). “Serih Kanun El Ukubat Kisim Elamme”. (10.
Basim). Kahire:Kahire Uni. Matbaasi.

e Maher Abdal Shwish Aldra. (1990) EI Mebadi Elamme Fi Kanun El Ukubat. Musul:
Hikme Basim ve Yayincilik.




Eunasian Heademy of Sciences Secial Secences Yournal 2018 Yolume:20

w

115

Fakhri Ebdalrzaq Solbi Al hadithi, Khalid Humaydi Al Zzaebi. (2010). “Serih Kanun

El Ukubat Kisum Elamme” . Birici Basim, Amman, darul Takaf Yaynlari.




