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ABSTRACT

At the second half of the 20th century, all of the world has witnessed a liberalization wave. The
developing countries are influenced and adopted an export oriented industrialization program
instead of an import oriented industrialization program. Export revenues, which are rising in
recent years, are becoming one of the most important income resource of these countries. While
portion of the export gains in the national income are increasing, export is getting a very
substantial variable. However, world trade has experienced a tremendous transformation.
Distance is still the main variable for describing this evolution, despite the presence of today’s
developed communication and transportation technologies. Gravity model is the most used
method for observing the factors that affecting the external trade. As a result of the gravity
model analysis, effect of the distance to Turkey’s export is determining positive but too low.
Main reasons of the positive coefficient is the rapid transition at the transportation and
communication technologies and West European countries are being the fundamental markets
of Turkey. Additioanlly, national incomes of the export markets, economic freedom in both
Turkey and importing countries and population of Turkey is found statistically significant and
positive. However, no effect is identifying of the export market population to Turkey’s export.

Keywords: External Trade, Gravity Model, Industry Commodity Export, Panel Data Analysis,
European Union
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Cekim Modeli: Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne Sanayi Mal Ihracat
Potansiyelinin Incelenmesi

OZET

20. yilizyilin ikinci yarisinda tiim diinya liberallegsme dalgasina tanik olmustur. Gelismekte olan
iilkeler bu akimdan etkilenmis ve ekonomide ithal ikameci sanayilesme yerine ihracata dayal
biiyiime politikasini benimsemistir. Son yillarda artan ihracat gelirleri bu ekonomilerin en
onemli gelir kaynag olmustur. Thracat gelirlerinin milli gelir i¢indeki pay1 bilyiidiikge, ihracat
cok onemli bir degisken konumuna gelmistir. Ancak diinya ticaretinin genel seyrinde biiyiik bir
degisim vardir. Glinlimiiziin gelismis iletisim ve ulasim teknolojilerinin varligina ragmen, bu
degisimi agiklarken kullanilan temel degisken halen mesafedir. D1s ticarete etki eden faktorlerin
incelenmesinde literatiirde en ¢ok kullanilan yontem Cekim Modelidir (Gravity Model). Cekim
modeli ile yapilan analiz sonucunda Tiirkiye’nin ihracatinda, mesafenin etkisinin pozitif ancak
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cok kiigiik oldugu tespit edilmistir. Pozitif katsayinin temel sebebi de, ulastirma ve bilisim
teknolojisindeki hizli gelisim ve Tiirkiye’nin AB’deki temel pazarlarinin Bat1 Avrupa iilkeleri
olmasidir. Bunun disinda ihracat yapilan iilkelerin milli gelirleri, hem Tiirkiye hem de ithalatg1
iilkelerdeki ekonomik oOzgiirlilk ve Tiirkiye’nin niifusunun, ihracatina etkisinin anlaml ve
pozitif oldugu tespit edilmistir. Ancak ihracat yapilan iilke niifuslarinin, Tiirkiye’ nin ihracatina
etkisi olmadig1 belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Dis Ticaret, Cekim Modeli, Sanayi Mal1 Thracati, Panel Veri Analizi,
Avrupa Birligi

1.GIRIS

1980’lerde az gelismis iilkelerin biiyiime ve kalkinma politikalar1 Diinya Bankasi ve
Uluslararasi1 Para Fonu (IMF) 6nerileri ile liberallesme yoniinde degisiklik gecirmistir. Diger
bir¢cok gelismekte olan iilke gibi Tiirkiye de 24 Ocak 1980 Kararlariyla birlikte ithal ikameci
sanayilesme politikalarini terk ederek, disa agik ihracata dayali bir sanayilesme ve biiyliime
politikasin1 benimsemistir. Makro agidan incelendiginde ihracat iilke ekonomileri agisindan
olduk¢a 6nem tagimaktadir. Clinkii ihracat performanst hem gelismis, hem de gelismekte olan
iilkelerde ekonomik gelismisligin temel gostergelerinden birisi olarak kabul edilmektedir.

Tiirkiye ile Avrupa Birligi (AB) arasindaki ticari iligkiler 1963 yilinda Ankara anlagmasi
ile baglamistir. Bu anlagsmaya gore hazirlik, ge¢is ve son donem olmak lizere ii¢ asamali bir
stire¢ baglatilmistir. Giimriik Birligi (GB) bu agamalarin son donemidir. Tiirkiye’ nin dis ticaret
rakamlar1 1 Ocak 1996 tarihinde yiirlirliige konulan GB sonrasinda yiliksek seviyelere
ulasmistir. Tiirkiye’nin AB (AB-28) ile olan dis ticaretine bakildiginda 2014 yilinda AB’ye
olan ihracat toplam ihracatin %43,5’ini olusturmaktadir. 2014 yili ithalat rakamlarina
bakildiginda ise, AB’nin toplam ithalattan %36,7 oraninda pay aldig1 goriilmektedir (TUIK).
Bu oranlardan hareketle AB’yi Tiirkiye’nin en biiyiik ticaret ortagi olarak degerlendirmek
miimk{indiir.

GB sonras1 donemde, Tiirkiye ihracatinin kompozisyonunda dikkat ¢ekici bir doniisiim
yasandig1 ve toplam ihracat gelirinde sanayi mallar1 pay1 bakimindan Tiirkiye’nin iist orta gelirli
iilkeler ortalamasin1 astig1 goriilmektedir. Ozellikle, tasit araglar1 ve madeni esya iiriinleri gibi
katma degeri yiiksek ve istthdam saglayici sektorler agirlik kazanmis ve rekabet giiciinde de
olumlu gelismeler yasanmustir.

Bu ¢aligmanin temel amaci Tiirkiye’nin AB’ye olan sanayi mali ihracat potansiyelini
cekim modeli (gravity model) yardimiyla incelemektir. ik uygulamalarin1 Tinbergen (1962),
Poyhonen (1963), Linnemann (1966) nin yaptiklari ve Anderson (1979) ve Bergstrand (1985)
tarafindan saglam teorik temellere oturtulan ¢ekim modeli, giiniimiizde ikili ticaret akimlarinin
arastirilmasinda basari ile kullanilan bir analiz aracidir. Bu modele gore, temel olarak iki tilke
arasindaki ticaret, iilke milli gelirleri ile dogru orantili olarak artmakta; iilkelerin aralarindaki
mesafe arttikca ise azalmaktadir.

Giris bolimiinlin ardindan, c¢alismanin ikinci boéliimiinde ¢ekim modelinin teorik
altyapis1 hakkinda kisa bir bilgi verilmekte, tiglincii boliimde ise uluslararast ticaret akimlarinin
incelenmesinde ¢ekim modelini kullanan literatiirdeki c¢alismalardan bahsedilmektedir.
Dérdiincii boliimde, ¢alismada kullanilan ¢ekim modeli, degiskenler ve veriler hakkinda bilgi
verilmektedir. Modelin tahmin sonuglarinin yer aldigi besinci boliimii sonug ve degerlendirme
boliimii takip etmektedir.

2. CEKIM MODELI
Dis ticaret akimlarim1 basarili bir sekilde agiklayan ¢ekim modelinin altyapisi fizik
bilimindeki Newton’un ¢ekim yasasina (Newton’s law of gravitation) dayanmaktadir. Fizikte
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iki cisim arasindaki ¢ekim kuvveti, cisimlerin biiyiikliikleriyle dogru orantili, aralarindaki
mesafenin karesiyle ters orantilidir (Anderson, 2010:2). Benzer sekilde uluslararas: ticarette
kullanilan ¢ekim modeli, iki iilke arasindaki ticaret hacmini s6z konusu iilkelerin gayrisafi
yurtici hasilalarma (GSYIH) ve bu iki iilke arasindaki mesafeye gére tahmin etmeyi amaclar
(Zhou, 2010:1629).

Uluslararasi ticaret akimlarim1 aciklamada ¢ekim modeli ilk olarak 1962 yilinda J.
Tinbergen tarafindan kullanilmistir. Tinbergen (1962), uluslararasi ticari akimlarin iilkelerin
ekonomik biiyiikliikleri yani GSYIH’lar1 ile pozitif iliskili, ilgili iilkeler arasindaki fiziksel
mesafe ile ters orantili oldugunu gosteren ampirik bir ¢aligma yapmistir. Buna gore, basit cekim
modelini agagidaki formiil yardimiyla géstermek miimkiindiir:

. _ QYY)
Fij GDU (1)

Esitlikte yer alan F, i iilkesi ile j iilkesi arasindaki ticaret hacmini, Yi ve Yj sirasiyla i ve j
iilkelerinin ekonomik biiyiikliiklerini (GSYIH ya da kisi basina GSYIH), Dj iilkelerin
baskentleri veya ticaret merkezleri arasindaki mesafeyi, G de yercekimi sabitini
gostermektedir/temsil etmektedir.
Esitlik 1’in her iki tarafinin logaritmasi alindiginda model dogrusallastirilmis olur:

InFij= log(G) + log(Yi) + log(Yj)- log(Dij) 2)
Esitlik 2’ye gore iki lilke arasindaki ticaret hacmi, tilkelerin biiyiikliiklerinin artan, aralarindaki
mesafenin ise azalan bir fonksiyonudur (Reinert, 2010:567-568).

(Cekim modelinin ampirik olarak yiiksek bir agiklama giicii sergilemesinin ardindan bu
konudaki ¢aligmalar artmis ve denkleme yeni degiskenler eklenerek (ortak dil, sinir paylasima,
tasima maliyetleri, serbest ticaret anlasmalari, niifus, kiiltiirel ve politik faktorler, para
birliklerini gosteren kukla degiskenler, vs.) modelin zenginlestirilmesi ve genisletilmesi tizerine
yogunlagilmistir (Tripathi, Carlos Leitdo, 2013:3-4).

Her ne kadar teorik altyapisinin yetersizligi basta olmak {izere ¢esitli agilardan elestirilse
de!, uluslararas: ticaret akimlarini incelemede ¢ekim modelini kullanmanin iki avantaj1 vardur.
Bunlardan ilki, model i¢in gerekli olan verilerin kolay bulunabilir ve giivenilir olmasi, ikincisi
de uluslararasi ticaret akimlarini arastirmada bu modellerin kullanimi i¢in teorik diisiincelerin
ayrintili bi¢imde tartisilmis ve gelistirilmis olmasidir (Paas, 2002:1).

3. LITERATUR

Ulkeler arasindaki ticari akimlarm tahmini i¢in basvurulan ¢ekim modeli uygulamalari
literatiirde biiyiik ilgi ¢ekmektedir. Bu ¢aligmalarda hem yatay kesit, hem de panel veriler
kullanilmaktadir.

Nitsch (2000) AB i¢inde uluslararasi ticaret iizerinde ulusal sinirlarin etkisini aragtirmak
icin ¢ekim modelini kullanmistir. Yazar, 1979-1990 dénemini ve 12 AB iilkesini kapsayan
panel veri setini kullanmig ve birlik i¢indeki uluslararasi ticarette ulusal sinirlarin hala 6nemini
korudugu sonucuna ulagmaistir.

Soloaga ve digerleri (2001), 1980-1996 donemi yatay kesit verilerini kullanarak 58
iilkeden olusan bir 6rneklem iginde bolgeselciligin ve ticaret anlagmalarinin etkisini incelemek
amacityla bir ¢ekim modeli kullanmistir. Calismada yeni bolgeselciligin blok i¢i ticarete onemli
bir etkisinin olmadig1 ve sadece AB ve Avrupa Serbest Ticaret Birligi (EFTA) i¢in ticaret
saptirict etkinin bulundugu sonucuna ulasilmistir.

Fukao ve digerleri (2003), ¢cekim modelini kullanarak Amerika Serbest Ticaret Bolgesi
Anlagmast (NAFTA) nin ticaret yaratma ve ticaret saptirma etkilerini incelemistir. Caligmada,
1992-1998 donemine ait NAFTA tiyelerinin panel veri seti kullanilmistir. Sabit etkili en kii¢iik

! Bu konuda bkz: Bergstrand (1985), Porojan (2001), Filippini ve Molini (2003), Armstrong (2007).
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kareler yonteminin kullanildig1 calismada NAFTA i¢in ticaret yaratici ve ticaret saptirici etkinin
bulundugu ileri siirilmiistiir.

Sohn (2005), 1995 yili yatay kesit verilerini kullanarak Giliney Kore ve otuz ticaret
partneri arasindaki ticaret akimlarini analiz etmek i¢in bir ¢ekim modeline basvurmustur.
Ampirik sonuglar, Giiney Kore ticaret yapisinin bir Heckscher-Ohlin modelini izledigini ve
Asya-Pasifik ticaret aginin Kore’nin ticaret hacmi {izerinde 6nemli pozitif etkiye sahip
oldugunu gostermistir.

Carrére (2006), 130 iilkeyi kapsayan bir ¢ekim modeli kullanarak bdlgesel ticaret
anlagmalariin etkisini incelemistir. Calismada 1962-1996 donemini kapsayan panel veri seti
kullanilmis ve bolgesel anlagsmalarin {iyeler arasindaki ticareti 6nemli Ol¢lide artirdigi
bulunmustur.

Bun ve digerleri (2007), AB-15 ile Norveg, Isvigre, Kanada, Japonya ve ABD arasindaki
ticarette Euro’nun etkisini aragtirmak i¢in bir ¢ekim modeli kullanmislardir. 1967-2002 dénemi
panel veri setinin kullanildig1 calismada, Euro’nun benimsenmesinin séz konusu tlkeler
arasindaki ticareti sadece %3 oraninda arttirdig1 sonucuna ulasilmistir.

Kepaptsoglou ve digerleri (2009), ¢ekim modelini kullanarak AB ile Akdeniz tlkeleri
arasindaki serbest ticaret anlagmalarinin, ticaret iizerindeki etkilerini arastirmiglardir.
Calismada 1993-2007 donemi panel veri seti kullanilmis ve serbest ticaret anlagmalarinin
tilkeler arasindaki ticaret akimlarini etkiledigi fakat etkinin ulagim maliyetleri gibi diger
faktorlerle karsilastirildiginda oldukea diistik oldugu gézlenmistir.

Stimer (2009) ¢ekim modeli yardimiyla, 2006 yilinda Tiirkiye’ye yatirim yapan 38 farkl
iilkeden yatirimcilarin yatay kesit verileri ile dogrudan yabanci yatirimlar: (DYY) incelemistir.
Genisletilmis ¢ekim modeli tahmin sonuglarma gore, Tiirkiye’ye yatirim yapan yatirimcilar
bagli bulunduklar1 iilkenin ekonomik biiyiikliigiinden pozitif, uzakligindan ise negatif
etkilenmektedirler.

Sousa (2011) gelismis ve gelismekte olan 203 iilkenin verilerini kullanarak bir ¢ekim
modeli tahmin etmis ve para birliginin ticaret lizerindeki etkisinin zamanla azaldig1 sonucuna
ulasmustr.

Dilanchiev (2012), ¢ekim modelini kullanarak Giircistan’in ticaret potansiyelini
incelemistir. 2000-2011 panel veri setinin kullandig1 calismasinda, GSY1H, kisi basina GSYIH
ve dogrudan yabanci yatirimin ticareti olumlu etkiledigini tespit etmistir.

Khan ve digerleri (2013), 1990-2010 donemi panel veri setini kullanarak olusturduklari
¢cekim modelinde Pakistan ile Onemli ticaret ortaklar1 arasindaki ticaret akimlarini
incelemislerdir. Yazarlar, GSYIH ve kisi basina GSYIH’ nin ticaret hacmini pozitif olarak
etkiledigi, mesafe ve kiiltiirel benzerliklerin ise negatif olarak etkiledigi sonucuna ulasmislardir.

Iwasaki ve digerleri (2013) ¢cekim modelini kullanarak Rusya’nin ticaret hacminde
hangi faktorlerinin belirleyici oldugunu aragtirmistir. Rusya ve OECD f{iyesi 23 iilkenin 1995-
2011 donemine ait panel veri setinin kullanildig1 ¢alismanin tahmin sonuglar1 dogrudan yabanci
yatirim ve sosyo-kiiltiirel benzerligin Rusya ve s6z konusu geligmis iilkeler arasindaki ticaret
hacminde belirleyici faktorler oldugunu gostermistir.

Elshehawy ve digerleri (2014) Misir’in ihracatini belirleyen faktorleri arastirmak igin
bir ¢cekim modeli kullanmigtir. Misir’in ve 42 ticaret partnerinin 2000- 2013 dénemi panel veri
setinin kullanildig1 ¢alismada, iilkelerin GSYIH nin, ithalatc1 iilkenin niifusunun, bdlgesel
ticaret anlagmalariin ve iilkeler arasindaki sinirin Misir’in ihracatin1 pozitif yonde etkiledigi
sonucuna ulasilmistir.

Geng ve digerleri (2014) Yeni Zelanda’nin ticaretinde engellerin roliinii arastirmak i¢in
Yeni Zelanda ve 200 ticaret partnerinin 2001-2006 donemi verilerini kullanarak bir ¢ekim
modeli tahmin etmistir. Sonuglar 6zellikle ticaret politikasi disindaki politikalarla ilgili olan
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engellerin (miilkiyet haklari, yolsuzluk, vs.) ticaret hacmini Onemli Olgiide etkiledigini
gostermistir.

Prasai (2014) Nepal ve 94 ticaret partnerinin 1981-2009 dénemi panel veri setinden
olusan bir ¢ekim modeli kullanarak Nepal’in ticaret yapisini incelemistir. Ampirik sonuglar,
GSYIH’nin ticaret hacmini pozitif olarak, mesafenin ise negatif olarak etkiledigini ve
ekonomik liberalizasyon sonrasi Nepal’in ticaret hacminde 6nemli bir yapisal kirilmanin
olmadigini gostermistir. Calismada ayrica ticaretten fayda saglamak i¢in Nepal’in Cin ile bir
ticaret anlagmas1 yapmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir.

Tabari ve digerleri (2014) ¢cekim modelini kullanarak Iran’in ticareti ile bolgesel ticaret
ve reel doviz kuru arasindaki iliskiyi analiz etmistir. iran ve 45 Asya iilkesinin 2001-2011
donemi panel veri setinin kullanildig1 ¢alismada bolgesel ticaretin Iran’in dis ticaretini arttirdig
ve Rial’in reel doviz kurundaki bir yiikselmenin ticaret dengesizligini azalttig1 ileri siirtilmiistiir.

Son yillarda ¢ekim modeli kullanilarak Tirkiye’'nin dis ticaret akimlarimin analiz
edildigi caligmalarin sayisinda bir artis gézlenmektedir. Antonucci ve Manzocchi (2006), 1967-
2001 doénemi panel veri setini kullanarak olusturduklari ¢gekim modelinde “modelin Tiirkiye nin
ticaret 6zelliklerine uygun olup olmadig1 ve Tiirkiye’nin AB ile 6zel bir ticari iligkisi var m1?”
sorularina cevap aramiglardir. Calismadan elde edilen sonuglar, ¢cekim modelinin Tiirkiye’nin
ticaret 6zelliklerine uygun oldugunu ancak, Tiirkiye ile AB arasinda 6zel bir ticari iligkinin
olmadigin1 géstermistir.

Nowak-Lehmann ve digerleri (2007), Tiirkiye’nin AB’ye olan ticaret akimlarinda
GB’nin etkisini incelemek amaciyla bir genel ¢ekim modeli kullanmiglardir. 1988-2002 donemi
panel veri setinin kullanildig1 ¢alismada, GB sonrasinda Tiirkiye’nin AB’ye olan ihracatinin
artt1g1 sonucuna varilmstir.

Karagoz ve digerleri (2009), 2005 yilinda Tiirkiye ile dis ticaret iligskisinde bulunan 169
ilkeye ait yatay kesit verilerine dayali genisletilmis ¢ekim modelini kullanarak Tiirkiye nin
kiiresel ticareti iizerinde hangi faktorlerin etkili olduklarin1 ve hangi tlkelerle ticaretin
potansiyel genisleme vaat ettigini arastirmiglardir. Modelin tahmin sonuglarina gore,
Tirkiye’nin dig ticareti ticaret yapilan {ilkenin ekonomik biiytikliigiinden, Tiirkiye’ye tarihsel
ve kiiltiirel yakinlik i¢inde olmasindan ve Islam iilkesi olmasindan olumlu, niifus biiyiikliigii ve
aradaki mesafeden olumsuz yonde etkilenmektedir.

Tatlic1 ve digerleri (2011), 46 iilkenin 1994-2007 donemi panel veri setinin kullanildig:
bir ¢ekim modelinde Tiirkiye’nin ihracat potansiyelini arastirmiglardir. Ampirik sonuglar,
Tiirkiye’nin ihracatinda mesafenin, Tiirkiye’nin milli gelirinin ve Tiirkiye nin ihracat yaptigi
iilkelerin milli gelirlerinin etkili oldugunu; iilkelerin niifuslarinin, GB anlagmasinin ve iilkelerle
ortak sinir1 paylasmanin ise anlamli bir etkiye sahip olmadigin1 gostermistir.

Ozkaya (2011), 1996-2006 dénemi panel veri seti ile olusturdugu genel cekim
modelinde, Tiirkiye’nin taraf oldugu ikili ve ¢ok tarafli ekonomik ve ticari anlagmalarin
Tiirkiye’nin 113 iilkeye yaptig1 ihracat iizerinde etkisi olup olmadigini arastirmistir. Ozkaya,
imzalanan ikili anlagsmalarin Tiirkiye’nin ihracati iizerinde istatistiksel olarak anlamli bir
etkisinin olmadig1 ve GB hari¢ diger cok tarafli anlagmalarin Tiirkiye’nin ihracati {izerinde
istatistiksel olarak anlamli pozitif etkisi oldugu sonucuna varmstir.

Atabay Baytar (2012), Tiirkiye ve BRIC iilkeleri (Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin)
arasindaki ticaret hacminin belirleyicilerini ¢ekim modeli ile analiz etmistir. 2001-2010 dénemi
panel veri setinin kullanildig1 ¢alismada, Tirkiye’nin BRIC iilkeleriyle olan dis ticaretinde
iilkelerin GSYIH larmin, niifuslarinin ve aralarindaki mesafenin anlamsiz oldugu, ithalat ve
ihracat degiskenlerinin ise anlamli ve ticaret hacmini arttirici etkide bulundugu sonucuna
ulagilmistir.

Sandalcilar (2012) 2002-2009 dénemine ait yillik verileri kullanarak Tiirkiye ile BRIC
tilkeleri arasindaki dis ticaret hacminin belirleyicilerini tahmin etmistir. Panel ¢ekim modelinin
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kullanildig1 analizde Tiirkiye’nin BRIC iilkeleriyle olan dis ticaretini iilkelerin GSYIH lari,
niifuslar1 ve ortak sinira sahip olmalar1 pozitif olarak, iilkeler arasindaki mesafenin ise negatif
olarak etkiledigi tespit edilmistir. Caligmada ayrica Tiirkiye’nin Brezilya, Hindistan ve Cin ile
ticari potansiyelinin altinda, Rusya ile ticari potansiyelinin {izerinde bir ticaret gergeklestirdigi
sonucuna ulagilmstir.

Dogan ve digerleri (2015) 1995-2014 donemine ait panel veri setinden olusan bir ¢ekim
modeli kullanarak Tiirkiye’nin Afrika tilkeleri ile olan ticareti lizerinde hangi faktorlerin etkili
oldugunu arastirmistir. Yazarlar, ticaret yapilan iilkenin GSYIH nin ticaret hacmi iizerinde
pozitif etkisinin oldugu, Tiirkiye ile ticaret yapacak iilke arasindaki mesafenin ve vize
uygulamasinin ticaretin biiytlikliiglinii belirlemede anlamli bir etkisinin olmadig1 sonucuna
ulagmistir.

4. MODEL VE DEGISKENLER

Bu calismada, ¢ekim modeli Tiirkiye’nin AB’ye sanayi mallar1 ihracati {izerine
uygulanmistir. Modelde temel ¢ekim denkleminden yararlanilmaktadir. Bunun i¢in Tiirkiye’ nin
en ¢ok ihracat yaptig1 14 AB iiyesi iilke (Fransa, Hollanda, Almanya, Italya, Ingiltere,
Danimarka, Yunanistan, Portekiz, Ispanya, Isve¢, Avusturya, Polonya, Cek Cumbhuriyeti ve
Romanya) ve 2002-2012 yillar1 arasini kapsayan panel veri kullanilmaktadir.

Temel ¢ekim denkleminde bagimli degisken olarak Tiirkiye’nin ihracati alinmaktadir.
Aciklayic1 degiskenler olarak da partner iilkelerin reel gayri safi yurt ici hasilalart (GSYIH),
baskentlerinin Ankara’ya olan mesafeleri, Tirkiye’nin ve partner iilkelerin niifuslart ve
ekonomik 6zgiirliik indeksleri modele dahil edilmektedir.

InXyy = Bo + P1inYyp + B2InDi + B3EFWrg + BLEFWp + BsinNyp + BeInNrp + &

X, = Tirkiye ile partner tilkeler arasindaki reel ihracat,

Y, 5= Partner iilkelerin reel milli geliri,

D;;= Partner iilke bagkentlerinin Ankara’ya olan mesafesi,

EFWg= Tiirkiye i¢cin ekonomik 6zgiirliik indeksi,

EFW,g= Partner iilkeler i¢in ekonomik 6zgiirliik indeksi,

N,p= Partner iilkelerin niifuslari,

Nrg= Tiirkiye’nin niifusu,

;= Hata terimini

temsil etmektedir.

Modeldeki iilkeler Tiirkiye’nin AB’ne 2011 ve 2012 yillarinda yaptig1 sanayi mallar
thracatinin % 90’lik kismini agiklama giiciine sahiptir. Analizde bagimli degisken olarak alinan
ihracat verisi Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan (TUIK) elde edilmistir. Partner iilkelerin reel
milli geliri, Tirkiye’nin ve partner iilkelerin niifuslar1 Eurostat veri tabanindan elde edilmistir.
Ulkelerin baskentlerinin Ankara’ya uzakliklarin1 gdsteren mesafe verilerine “European
Comission Distance Calculator” veri tabanindan ulasilmistir. Ekonomik 6zgiirliik indeksine ise,
Fraser Enstitiisii 2014 Yillik Ekonomik Ozgiirlik Raporu” ndan elde edilmistir. Modelin
tahmininde Stata 13 ekonometrik programindan yararlanilmistir.

5. UYGULAMA

Panel veri regresyon modelleri, birimler arasinda yatay kesit bagimsizlig1 varsayimina
dayanmakta olup, Baltagi (2005) panel veri analizinde uzun dénemde serilerde rastlanacak
yatay kesit bagimliliginin standart sabit etki (FE) ve rassal etki (RE) tahminlerinin tutarli ancak
etkin olmamalarina ve tahmin edilen standart hatalarin sapmali olmasina neden oldugunu
belirtmistir. Bu nedenle panel veri analizlerinde yatay kesit bagimliligini test eden birkag farkli
test kullanilmaktadir. Calismada bu testlerden birimler arasinda korelasyonun varligina bakan
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Pesaran (2004) testi ve Spearman’in rank korelasyon katsayisini kullanarak ortalama deger
hesaplayan ve parametrik olmayan Friedman (1937) testi kullanilmis olup, sonuclara asagidaki
tabloda yer verilmistir.

Test Istatistik Degeri Olasihik
4.459 0.000

Pesaran Testi

28.769 0.007
Friedman Testi

Tablo-1: Yatay Kesit Bagimhilig1 Test Sonuc¢lar

Her iki testte yatay kesit bagimliligin1 (CSD) tespit etmektedir. Bu tespitin bizim igin
onemi, panel regresyon tahminini yaparken kullanilacak tahmincinin yatay kesit bagimliligini
dikkate alan bir yontem olmasi gerekliligidir. Bu amagla ¢calismada CSD’yi dikkate alan Uygun
Genellestirilmis En Kiigiik Kareler Yonteminin (Feasible Generalized Least Squares — FGLS)
kullanilmas1 uygun goriilmiistiir.

Panel regresyon tahmin sonugclari, asagida bir tablo halinde sunulmaktadir:

Degisken FGLS Tahmin Sonuglar1
C -0.326 (0.093)?

Yig 2.978 (0.165)

D;; 0.044 (0.012)

EFWrg 0.330 (0.142)

EFW,p 1.376 (0.143)

Nyp 0.493 (1.059)

Nrg 0.930 (0.285)

Tablo-2: Panel Regresyon Test Sonuclari

Tablo 2’de de goriildiigii gibi, Tirkiye’nin ihracat yaptigi AB iilkelerinin milli
gelirlerini temsil eden Y,5 degiskeninin katsayisi, istatistiki agidan anlamli ve pozitif isarete
sahiptir. Bu sonug¢ ¢ekim modelinin teorisi ile ortiismektedir. Tahmin edilen modelde, Tiirkiye
ihracatci iilke; diger iilkeler ise ithalatci iilke konumundadir. ithalate1 iilkelerin milli gelirleri, o
tilkelerin satin alma giiclinii ifade etmektedir ve milli gelirlerinin artmasi bu iilkelere daha ¢ok
ithalat yapma imkan1 vermektedir.

(Cekim modelinin tahmin sonuclarinda partner iilkelerin baskentlerinin Ankara’ya olan
mesafesini temsil eden D;; de§iskeninin katsayisi istatistiki agidan anlamli, pozitif ancak ¢ok
kiiclik bulunmustur. Bu Tiirkiye’nin AB’ye yaptig1 sanayi mali ihracatinda mesafenin artik cok
onemli olmadigini géstermektedir. Lendle ve digerleri (2013)’de de belirtildigi izere mesafenin
etkisi, Ozellikle de internet iizerinden yapilan aligverislere bagli olarak, %65 oraninda
azalmistir. Buna ek olarak Tiirkiye’nin AB igerisinde temel pazarlarinin Bati Avrupa iilkeleri

2 Parantez i¢indeki degerler standart hatalari gdstermektedir.
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oldugunu disiiniirsek, uzaklik katsayisinin Tiirkiye’nin AB’ye sanayi mal1 ihracatin1 olumsuz
yonde etkilemedigini gormekteyiz.

Tiirkiye’nin ve ihracat yaptig1 14 AB iilkesinin ekonomik 6zgiirliik indekslerini temsil
eden, sirasiyla EFWyg ve EFW,p degiskenlerinin katsayilarinin istatistiki agidan anlamli ve
beklentiler dogrultusunda pozitif oldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla hem ihracat¢i hem de
ithalatc1 pazarlardaki ekonomik 6zgiirliik arttikga, dis ticaret biiyiimektedir.

Tirkiye’nin ihracat yaptig1 AB iilkelerinin niifuslarin1 temsil eden N,p degiskeninin
katsayis1 pozitif ve istatistiki agidan anlamsiz bulunmustur. Ancak katsayisinin anlamsiz
olmasindan dolayi, ithalatgi iilkelerin niifuslarinin Tiirkiye’nin ihracatini etkilemedigi tespit
edilmistir.

Tirkiye’nin niifusunu temsil eden Ny degiskenin katsayisi istatistiki agidan anlamli ve
pozitif bulunmustur. Cekim modellerinde niifus genellikle iilke biiyiikliigiinii temsil etmek igin
kullanilir. Daha biiyiik niifuslu tlkelerin daha fazla dogal kaynakla donatildigi varsayilir.
Dolayistyla da bu tilkelerin iiretim potansiyelleri daha yiiksektir. Ayrica, daha biiyiik bir niifus
daha biiyiik bir i¢ piyasaya sahiptir. Biiyiik bir i¢ piyasa ise emegin bdliinmesine ve bu ylizden
cesitli iirlinlerin ticareti i¢in firsatlar yaratir (Tatlic1 ve Kiziltan, 2011: 296).

6. SONUC

Bu calismada ¢ekim modeli, Tiirkiye’nin AB’ye sanayi mali ihracatini iizerine
uygulanmis ve panel veri metodolojisi kullanilarak, degiskenlerin katsayilar1 tahmin edilmis ve
yorumlanmistir. Modelde, 2002-2012 yillar1 arasini kapsayan verilerle, Tirkiye’nin AB’ye
yaptig1 sanayi mali ihracatinin, 2011 ve 2012 yillarinda %90’ ik kismini1 agiklama giiciine sahip,
14 AB tiyesi iilke se¢ilmistir.

Sonug olarak Tiirkiye’nin ihracatinda, mesafenin etkisinin pozitif ancak c¢ok kiiciik
oldugu tespit edilmistir. Pozitif katsayinin temel sebebi de, ulastirma ve bilisim teknolojisindeki
hizli gelisim ve Tiirkiye’nin AB’deki temel pazarlarinin Bat1 Avrupa tilkeleri olmasidir. Bunun
disinda ayrica, ihracat yapilan tilkelerin milli gelirleri, hem Tiirkiye hem de ithalatgi tilkelerdeki
ekonomik 6zgiirlilk ve Tiirkiye’nin niifusunun, ihracatina etkisinin anlamli ve pozitif oldugu
tespit edilmistir. Ancak ihracat yapilan iilke niifuslarinin, Tiirkiye’nin ihracatina etkisi olmadigi
belirlenmistir.
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